ESTADO DO RIO DE JANEIRO FLS. N°

PREFEITURA MUNICIPAL BY AFERISE PROC.N°__/___

B SETORDE LICITACOES VISTO

JULGAMENTO DE RECURSO ADMINISTRATIVO EM LICITA(;AO
PROCESSO: 0020/2021-FMAS

REFERENCIA: PREGAO PRESENCIAL N° 001/2022 -FMAS

" OBJETO: “AQUISICAO DE PECAS F, GONTR: TAGAO DE MAO DE OBRA PARA -~ -

MANUTENCAO DE VEICULO PESADO DO FUNDO MUNICIPAL DE ASSISTENCIA -
SOCIAL, para o periodo de 12 (doze) meses”

RECORRENTE: TRUCK CAR PECAS E SERVICOS AUTOMOTIVOS EIRELI
CONTRARRAZOANTE: CENTROCAR OFICINA MECANICA LTDA

Trata-se de Recurso Administrativo interposto tempestivamente pela empresa TRUCK - . L

" CAR PECAS E SERVICOS AUTOMOTIVOS EIRELI com fundamento no art, 4°, XVIII, da
Lei n° 10.520/2002, em face da decisdo do pregoeiro que considerou a as empresas
CENTROCAR OFICINA MECANICA LTDA e ADELME CUBA PERES-ME vencedoras de
itens sem que tivessem CNAE para prestagio. do ;*'ﬂ‘u;os

O Pregoeiro em cumprimento ao disposto §4° do artige 109 da Lei n° 8. 666/93 ¢/co -
- artigo 4°, XVIII da Lei Federal n° 10.520/02, recebeu e analisou as razdes de recurso daff‘-

- Recorrente e as contraraz@es da Contrarrazoante de forma a proferir sua decisdio sobre o recurse’ - -

administrativo.

Tais  documentos  encontram-se  disponiveis para consulta no  site
www.aperibe.rj.gov.br/site/licitacoes.

I-DAS PRELIMINARES

- Em sede de admissibilidade recursal, forfin*preenchidos, por parte da Recorrente e
Contrarrazoante, 0s pressupostos de 1eg1t1m1dade interesse processual, ﬁmdamentagao €
tempestividade, com fundamento na Lei n° 10 520/2002 ‘e'subsidiados pela Lei n° 8.666/93.

Inicialmente esclarego que o o efeito suspensivo f01 consignado automaticamente no
momento das manifestagdes de recursais, conforme consta na ata do dia 15 de fevereiro de2022,
& continuard até que seja julgado o recurso 1nterposto ‘

II - DAS FORMALIDADES LEGAIS

Na sessfo publica do Pregfo em referéncia, realizada em 15/02/2022, a Recorrente
intencionou interposigdo de recurso para demonstrar sua irresignacio em face da “decisio do
pregoeiro em habilitar as empresas CENTROCAR OFICINA MECANICA LTDA e ADELME
- CUBA PERES-ME tendo em vista que o0 mesmo nfio apresenta CNAE espec1ﬁco para prestagao
de servico de solda e retifica de motores respectivamente.” G

I - DA ALEGACAO DA RECORRENTE -

A recorrente sustenta nas suas razdes recursais que as recorridas nio possuem CNAE
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para prestacdo dos servigos que se sagraram vencedoras:
Na apreciacdo dos documentos apresentados pelas empresas,

foi constatado por esta recorrente que as mesmas. n3o . apresentam-‘J.‘V'*“""'-

Classificag¢do Nacional de Atividades Econbmicas - CNAE, compativel com -
o item vencidos pelas empresas, bastando o Ilmo. Pre3991ro, aferir em
seu documento de Inscricdo no Cadastro Nacional de Pessoa . Juridics -

CNP] e em seu Contrato Social, procedendo assim sua inabilitaclo para
0s referidos itens.

N AT
P N

Adiante diz: ) . , A
Assim, as empresas CENTROCAR OFICINA MECANICA LTDA e ADELME . -0

CUBA PERES - ME, ndc sdo detentoras de especializacio nos servigos a - 7. %« =07 -]

© gue se sagraram vencedoras, itens 34 e 36, Mio de Obra Solda e Mio de
Obra Retifica Motor, respectivamente, nio constando em seu Cadastro
Nacional de Pessoa Juridica - CNPJ.e-Contrato Social objeto que os
habilitem & prestacio de tais-servicos.

E por dltimo pede que sejam 1nab111tadas as vencedoras dos itens 3436 ¢ que os
referidos itens sejm repassados para recorrente.

IV - DAS CONTRARRAZOES RECURSAIS

A contrarrazoante se manifesta sob alegac;ao de possu1r CNAE compativel que habilita
a empresa a prestar o servigo que se sagrou vencedora:
O gnmelro nedldo de recurso u_'adlc

entre. outros Onde também constam fdentro destes
CNPJ, gue. mdncam o0s sei'_\ncos orestados pe!a )

'legahdade e.normas. da Lel sendo minha empre =

Por ultimo alega atender plenamente o edital e pede que seja mantida habilitada.

V - DA ANALISE DO RECURSO e 3

Imualmente esclarego que a Lei n. 8.666/1993 nem o edital do Preoao no que tancre a
habilitagdo juridica, nfio exigem que o documento- constitutivo (contrato social, estatuto, etc)
preveia expressamente que o licitante se dedique espemﬁcadamente a atividade correspondente
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ao objeto da licitagdio. Em outras palavras, niio cabe exigir das empresas licitantes um objeto
social idéntico ao objeto do certame. . :

As atividades desempenhadas pelas empresas licitantes, entretanto, devem guardar uma -
. relaggo de pertinéncia com o objeto da licitagfio, sem que isso signifique, necessanamente uma
correspondenc1a literal entre o objeto social e 0 objeto descrito no edital '

Ou seja, inexiste a exigibilidade de que a atividade especifica, objeto da licitago, esteja
expressamente prevista no contrato social das llclta.ntes cabendo a Administragio tio somente
aferir se as atividades dispostas nos documentos constitutivos da empresa sdo compativeis, de
maneira geral, com os servicos que pretende contratar,

| O que nfo se admite ¢ a participagdo de empresas atuantes em ramos completamemtef-‘, Y
" impertinentes, ou cuja natureza juridica seja incompativel com a prestago - dos- semgos ou :
fornecimento de bens previstos no Edital. Assim julgou o TCE-MG:

Entende-se que ndo hd na Lei n. 8.666/1993 nem no ordenamento
Juridico pdtrio a exigéncia de que a descricdo da atividade contida
1o ato constitutivo da empresa seja idéntica a descrita no edital de
licitagdo e que, em prol do principio da ampla concorréncia, basta | = -
que haja uma compatibilidade, ainda que genérica, do rarmo de.
atividade desenvolvido pela empresa com o objeto licitado, para seja
atendida a exigéncia de habilitagdo juridica prevista na Lei n.
8.666/1993. (LCE-MG - Dentincia n° 1007909/2019. 1° Cimara)

Portanto que deve ser avaliado pela Administragfo ¢ se o particular atua na area do objeto
licitado. A existéncia de previsfio, ainda que genérica, compativel com a atividade licitada, ¢ S
suficiente para atender os requls1tos de babilita¢do juridica impostos pela Lei de L1c1tagoes que S
tem como um dos seus principios basilares o da ampla concorrenma -

Sob a mesma dtica, nfo se deve impedir uma empresa de part101par do certame com base '
exclusivamente na CNAE cadastrada na Receita Federal, pois isso seria levar a norma a limites
muito além dos necessdrios. As atividades que uma empresa tem permissio de exercer sdo
aquelas previstas no OBJETO de seu Contrato Soc1a1 e ndo em sua CNAE.

o A CNAE (Classificagdo Nacional de Atividades Econdmicas) é uma forma utilizada pelaff S B o
' Receita Federal para padronizar os cédigos de at1v1dade econdmica no pais com a ﬂnahdade de L
melhor administrar as questdes tributérias. -

A exigéncia de um ¢ddigo CNAE especifico tambem limita o carater competitivo de uma
11c1ta9a0 impedindo a busca pela proposta mais vantajosa 4 Administracéio Péblica, ferindo os
principios que norteiam a licitagfio publica, o que configura grave irregularidade.

Feito os esclarecimentos necessario e tendo em vista a empresa: CENTROCAR: o
OFICINA MECANICA LTDA vencedora do servico de solda possui objeto social pard - -
prestagéio de servu;o de funilaria e a empresa CENTROCAR OFICINA MECANICA LTDA
vencedora do servigo de retifica de motores possui objeto social para prestagio de servico de
mecénica, ou seja, ambas a empresa possuem objeto social com total compatibilidade para
prestagio dos servicos a qual se sagraram vencedora.
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N&o seria razodvel considerar inabilitada . determinada empresa que possui objeto social
similar ao licitado, simplesmente pelo fato de nio possuir CNAE especifico. E necessario
compatibilidade, compativel nfo é igual. Caso a empresa fosse inabilitada por essa razio seria
medida desarrazoada e restritiva a competitividade, condutas veementemente vedadas

VI-DA CONCLUSAO

Ante exposto, concluo que os argumentos aduzidos pela Recorrente nfo se mostraram
suficientes para conduzir-me a reformar da decisfio anteriormente tomada, com isso mantendo
as empresas CENTROCAR OFICINA MECANICA LTDA ¢ ADELME CUBA PERES-ME
habilitadas e vencedoras dos itens recorridos. X

VIl - DECISAO

Isto posto, sem mais nada a considerar, respeitados os principios constitucionais do
contraditério e da ampla defesa, CONHECO o RECURSO apresentado pela empresa TRUCK
CAR PECAS E SERVICOS AUTOMOTIVOS EIRELI, NEGANDO PROVIMENTOQ,
mantendo a decisio anteriormente proferida.

Diante dissq, encaminho o presente recurso a Senhora Presidente dorl*_“undo Municipa‘l‘;_ | S
- . de Assisténcia Social, a quem cabe decisio final sobre o tema, sugerindo o NAQ". "~ -
PROVIMENTO RECURSAL.. ‘ -

Aperibé, 25 de fevereiro de 2022

Marcos Pau{ox dogf Santos Montozo
Pregbeiro
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PREFEITURA MUNICIPAL DE APERIBE
ESTADO DO RIO DE JANEIRO
Fundo Municipal de Assisténeia Secial

JULGAMENTO DE RECURSO ADMINISTRATIVQ

PREGAO PRESENCIAL N° 001/2022 FMAS
(Processo Administrativo n.°0020/2022 FMAS)

RECORRENTE: Truck Car Pegas e Servigos Automotivos Eireli
CONTRARRAZOANTE: Centrocar Oficina Mec4nica LTDA

OBJETO: “Aquisiciio de pecas ¢ contratagio de mio de obra para manutencio de veiculo
pesado do Fundo Municipal de Assisténcia Social.”

DECISAO
Diante das razdes de fa_tp e de direito expostas pelo Ilustre Pregoeiro, ratifico sua
manifesta¢do, decidindo pelo NAO PROVIMENTO do recurso da ora Recorrente, mantendo
como vencedoras dos seus respectivos itens as empresas CENTROCAR OFICINA
MECANICA LTDA e ADELME CUBA PERES-ME.

Desta feita, retorne os autos ao Setor de Licitagdo para prosseguimento, dando ciencia a
Recorrente e a Contrarrazoante, publicando conforme legislagio pertinente.

Aperibé, 03 de margo de 2022

} i_%\\h% AN SR
TANIA VALERIA LOURERNCO MOREIRA
Presidente Fundo Municipal de Assisténcia Social de Aperibé




